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ATA DA PRIMEIRA SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E

EXTENSAO (CEPE), REALIZADA EM DOZE DE FEVEREIRO DE DOIS MIL E QUINZE.

Aos doze dias do més de fevereiro do ano de dois mil e quinze, as treze horas, no auditério I
do Campus Maracani do CEFET-RJ, foi realizada a primeira sessdo ordinaria do Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensdo (CEPE), a qual compareceram o presidente Carlos Henrique
Figueiredo Alves e os conselheiros: Tiago Siman Machado, Luciana Faletti Almeida, Bernardo
J.L Gomes, Arnaldo Amandio L. Costa, Eduardo Bezerra, Carlos Eduardo Pantoja, Suzy Darlen
Dutra de Vasconcelos, Maria Alice Caggiano de Lima, Fernanda Rosa dos Santos, José Arthur
D'Oliveira Mussi, Rosana Dischinger Miranda, José André Villas Boas Mello, Egberto Velloso de
Lima, Luis Felipe G. de Souza, Marta Maximo Pereira, Antonio Dourado, Antonio Marcos Pozes
de Lima, Sérgio Saruwataru, Luciano Raptopoulos, Gisele Maria Ribeiro Vieira, André
Alexandre Guimardes Couto, Paulo César Bittencourt, Talita de Oliveira, Camila Avelino
Cardoso, Roberto Carlos Thomé. Também estiveram presentes os convidados Herlander
Afonso e Alberto Jorge Silva de Lima. O Sr. Presidente deu inicio & sessdo. No Expediente
Inicial, item 1.1 Aprovagdo da Ata da 62 Sessdo Ordinaria, a conselheira Maria Alice pediu
para acrescentar as palavras “de extensdo e assisténcia estudantil” em “editais”, dentro dos
Assuntos Gerais da Ata. Apds essa retificacdo houve votacdo e todos os conselheiros
aprovaram a ata da 6 sessdo ordinaria de 2014. O Sr. Presidente passou ao item 2.1 Posse
dos novos membros do CEPE._Os conselheiros Christiane Guarnier, Ricardo Cardoso
Paschoal, Demétrius Silva Gomes e Michele Botelho Silveira Lima n&o estavam presentes, ao
que o Sr. Presidente requisitou a esta Secretaria confirmar se, por regulamento, eles
permanecem ou ndo membros, uma vez que ndo é a primeira falta a sessdes do Conselho.
Item 2.2 — Capacitagao Docente. O Sr. Presidente chamou os membros da comisso e pediu
que esclarecessem os conselheiros e convidados presentes sobre a atual situacdo. O
conselheiro Luciano disse que no retorno das férias iam retomar os trabalhos, que havera
reunido em fevereiro, mas que o documento estd bem adiantado. Afirmou que havera nova
reunido no dia 25, pois estdo trabalhando as alteracdes e precisam tirar duvidas e obter
esclarecimentos juridicos com a DILEN. O Sr. Presidente solicitou @ comisséo os critérios de
avaliagdo do servidor técnico-administrativo. Disse que seria importante fazer um documento
unico, tanto para a parte docente quanto a administrativa e que quer estudar a possibilidade de
ceder mais trés meses para os técnicos administrativos fazerem a tese ou ndo. O conselheiro
Joseé Arthur Mussi falou que a comiss&o nao deve se opor a elaborar o documento Unico, desde
que surjam um ou dois representantes de técnicos administrativos para auxiliar no trabalho. A
conselheira Marta enfatizou que, se o documento & para ambos, teria que ter o mesmo nimero
de representantes trabalhando nele, pois ha questdes especificas para cada tipo de cargo,
entéo os técnicos deveriam participar em numero igual ao de docentes. O conselheiro Mussi
afirmou que a ideia é tirar o maximo de proveito do documento que j& existe para o docente e
alterar o que difere em relagéo aas técnico-administrativos. O conselheiro Luciano perguntou se
estes ja foram incluidos ou ndo. Sr. Presidente disse que na préxima sessdo pode fazer pré
analise do documento dos docentes e outra andlise do documento voltado aos técnicos. Para
depois juntar num documento apenas. A conselheira Marta disse que o tramite tem que ser
igual para ambos, ao que o Sr. Presidente respondeu que a ideia nao é prejudicar ninguém e
que ha tempo habil para acrescentar representantes técnico-administrativos a Comissdo. A
conselheira Maria Alice disse estar de acordo com uma possivel participagdo do conselheiro
Anténio Dourado, caso haja inclusdo de algum técnico na Comissdo. O conselheiro Dourado
respondeu que, primeiramente, teria que conversar com a titular dele. O Sr. Presidente
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ressaltou que todos tem direito a capacitagéo, mas também é direito servir & instituicao. Nao da
para a instituigdo aceitar, num primeiro momento, a saida de todos ao mesmo tempo, por isso
ha de ter critérios diferenciados entre docentes e técnicos, porque as atuacbes séo diferentes.
O conselheiro Mussi avisou que no dia 25 de fevereiro a tarde havera reunido. E a conselheira
Maria Alice disse que vai levantar questdes para levar nesta ocasido. A conselheira Marta
questionou se as consideragdes do colegiado de Histéria, que chegaram fora do prazo, serao
consideradas, ao que o Sr. Presidente disse que sim. O convidado Alberto Jorge Silva de Lima
pediu a palavra e parabenizou o Conselho Diretor pela iniciativa de discutir o assunto. Afirmou
ter trabalhado a questdo no sindicato para subsidiar a discuss&o e que, na reuniao do ano
passado do sindicato foi abordada a questdo da metodologia a ser aplicada. A ideia, segundo
ele, seria encaminhar a metodologia em relagéo aos critérios dos técnico-administrativos para
que os Conselhos das unidades possam fazer sugestdes. O Sr. Presidente lembrou que a
Capacitacdo Docente s6 vale para os técnico-administrativos de nivel superior, que o
documento tem que contemplar isso e pressupor que o servidor tenha que servir a instituicéo
por um longo periodo de tempo, pois € necessario pensar na clientela. Segundo ele, a
comissdo terd que ter cuidado com a elaboragdo das proposi¢ces para nao inviabilizar a
instituicio com a saida de todos os técnico-administrativos e docentes ao mesmo tempo. 0]
conselheiro Dourado acha que a consulta deveria ser feita por setor, no caso dos técnicos. O
Sr. Presidente respondeu que acredita ser necessario estudar o publico alvo e trabalhar, pois o
tempo & curto. O convidado Alberto disse que a minuta teria que ser feita antes para fechar o
documento até a realizacio da 32 sess&o ordinaria do CEPE. O Sr. Presidente disse que ja
haverad a minuta na proxima sessdo. O Sr. Presidente passou ao ltem 2.3 Tempo Maximo
delntegralizagdo de Cursos. O Sr. Presidente questionou os critérios que serao usados para a
integralizacdo dos cursos para fins de jubilamento. O conselheiro Bittencourt questionou se ndo
consta no Manual do Aluno e o conselheiro Eduardo disse que ndo adianta votar o assunto e
nao poder implementar porque conflitaria com o Manual. O Sr. Presidente disse que tem que
implementar, pois ndo & possivel, o aluno ficar estudando aqui o resto da vida. O conselheiro
Mussi expds a dificuldade com a falta de informacéo divulgada sobre o assunto e disse que
seria interessante ter um ‘teto’ maximo e fixo, de forma a poder trabalhar com essa definicao.
Disse que atualmente ndo conseguem implantar esse ‘teto’, ao que o Sr. Presidente disse ser
necessario pensar o tempo ideal para implementar o ‘teto’. O conselheiro Bittencourt disse que
a questdo ndo é simples como parece e que devem ser levados em consideracéo os tramites
internos e as questdes legais. Nos casos das Unidades, geralmente estas duvidas séo levadas
a Direcao local sem que haja uma regra institucional que respalde. A jubilagao, por exemplo, é
algo delicado. O conselheiro sugere um estudo aprofundado e urgente, e que gere algo de
abrangéncia institucional. A conselheira Gisele disse que o Manual do Aluno indica o tempo
maximo de integralizacdo dos cursos, mas apenas para a graduacdo. Essa quest&o do tempo,
também segundo ela, esta citada nas resolugdes do MEC. Ela acredita que, se o curso tem
duracdo de cinco anos, o tempo maximo de integralizagéo é de cinco anos mais 50%, ou seja,
até sete anos e meio ou arredondando para oito anos. Cita que existe resolugéo que menciona
que o aluno de graduacédo sé poderia reprovar até duas vezes na mesma disciplina, mas que
precisa procurar as normas para verificar. Ela diz que o que pode ser feito € verificar ou solicitar
junto @ DTINF que o sistema implemente essa contagem, de forma a nao ser feito de forma
manual. O conselheiro Luciano adiciona que, as vezes, o aluno n&o estoura o tempo maximo do
curso, mas reprova varias vezes a mesma disciplina. A conselheira Rosana diz que se juntar
todas as questdes vao ter discussdo pra mais de dois anos e meio e sugere separar os itens
para o trabalho ser concluido mais réapido. Agora é necessario trabalhar a questdo da
integralizacdo dos cursos, depois vem o jubilamento e as reprovagdes. A conselheira Gisele
afirma que o MEC sempre d& um pouco de tempo a mais e que, para amarrar a questao, seria

2



95

100

110

115

140

MINISTERIO DA EDUCAGAO

SECRETARIA BE EDUCACAO PROFISSIONAL E TECNOLOGICA

CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO SUCKOW DA FONSECA
CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO

interessante seguir o que os procedimentos adotados pelo MEC. O conselheiro Bittencourt
acredita que & necessario primeiro normatizar, pois os diretores de unidade, assim como ele,
ficam aborrecidos de serem questionados juridicamente sobre isso toda hora. Acha que
primeiro deve normatizar pra depois operacionalizar. Sugere criar comissao. O Sr. Presidente
sugere adotar o tempo critico utilizado na Engenharia, do dobro do tempo mais um ano e diz
gue, no Ensino Técnico, a cada duas reprovagdes ha o jubilamento. A conselheira Gisele
sugere adotar este método apenas para os casos com tempo nao previsto pelo MEC. O Sr.
Presidente diz n&o ter visto nem lido nada a respeito destes critérios e perguntou a todos quem
concordaria com a sugestdo dada por ele. O conselheiro Mussi perguntou se € possivel
substituir ano por semestre. Disse ter casos em que ia jubilar aluno e voltou atras na decisao
pois o aluno ia entrar na justica e ndo havia uma decisédo ‘fechada’ sobre o tempo maximo. A
conselheira Gisele insistiu que deveria ser adotado, primeiramente, o tempo estabelecido pelo
MEC e, nos casos em que nao esteja previsto, a regra adotada pelo Conselho. O conselheiro
Mussi questionou qual seria o critério usado com os alunos ja matriculados, pois quem ja esta
inserido na grade pode questionar. O Sr. Presidente disse ndo haver direito adquirido de grade
curricular, que a partir da instauracao do curriculo novo, este tem que ser seguido. E pediu os
encaminhamentos quanto ao assunto. O conselheiro Bittencourt sugeriu formar uma comisséo.
O Sr. Presidente encaminhou a proposta de usar como base o critério ja utilizado no curso de
Engenharia. O conselheiro Mussi acredita que referendar os critérios ja existentes resolve o
problema. A conselheira Gisele diz que a discussédo sobre isso ja acontece no MEC e que antes
s0 tratava do tempo minimo e maximo. Que se o curso € de quatro anos, seria mais 50% e, se
for o caso, sempre arredonda o prazo para mais, pois & problematico arredondar para menos
tempo. O Sr. Presidente ressalta que, na Engenharia, o tempo maximo & de 18 semestres, ou
seja, o dobro dos semestres mais um ano. A conselheira Gisele diz que o aluno nunca reclama
guando da tempo a mais € ndo a menos. O suplente Eduardo acha que ndo deve haver
particularidades de tempo para cada curso. O conselheiro Bernardo faz duas colocagdes: Que o
tempo maximo deve ser calculado de forma diferente do minimo, pois nao da para ¢ aluno ficar
vinte anos ocupando uma cadeira na escola. Para o CEFET é ruim issc. Em segundo, que &
preciso operacionalizar esse tempo. A conselheira Gisele continua concordando com sugestao
de adotar o dobro mais um ano. O conselheiro Mussi comenta ndo saber o que o MEC fala de
alunos que vem de transferéncia externa. Lembra que o Conselho precisa pensar em relacao a
estes alunos também. O conselheiro Bernardo questiona o que sera feito com os alunos que ja
estdo na instituicdo ha muito tempo. Cita que a comissdo deveria pensar nisso. A conselheira
Gisele sugere que fagam requerimento contendo bons argumentos para continuarem na
instituicdo, sendo devem ser jubilados, mas diz que n&o esta claro, hoje em dia, o que o
estudante deve fazer para recorrer. O Sr. Presidente pergunta se da sessao deve retirar uma
comissao ou se devem continuar acompanhando o Manual do Aluno. O conselheiro Mussi
pergunta se a regra do dobro mais um ano atende a legislacdo. Sr. Presidente pergunta se
pode ratificar o que esta escrito no Manual do Aluno. Pergunta também qual Conselho aprovou
o Manual e se existe ata sobre isso. A conselheira Gisele afirma que foi o0 Conselho de Ensino e
que ha ata. O Sr. Presidente diz que assunto tem que ser discutido como um todo, ndo apenas
para o Campus Maracana. E ressalta que o Campi Petropolis nem sabe que existe esta regra.
Fala que, o que foi votado neste Conselho ndo tem representatividade em todos os campi. E
volta a questionar se ratifica 0 Manual. O conselheiro Luciano quis saber o que o Manual cita
em relagdo aos cursos de quatro anos. A conselheira Gisele diz que na sesséo do Conselho de
Ensino estiveram presentes representantes de todas as unidades. Ela cita que a sessdo s6
aconteceu depois da realizagdo de reunides em todas as unidades. O Sr. Presidente pergunta
se ratifica Manual. O conselheiro Luciano diz que, ao invés de abordar especificamente cada
curso, deveria ter regra simples, sendo vai ter que criar nova regra a cada curso novo que abrir.
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O conselheiro Bittencourt tirou a proposta da comiss&o. O conselheiro Eduardo sugere
encaminhar ao Condep para apreciar os textos. Sr. Presidente lembrou que o Condep sé legisla
145 sobre o Campus Maracand e que o Cepe tem autonomia para alterar o texto. Diz que, ou
estuda o tempo para cada curso de forma especifica ou cria uma regra Gnica, ndo importando
se o curso é de tecndlogo ou graduacdo. O conselheiro Luciano acredita que o dobro menos
um ano é o ideal e sugere incluir o Ensino & Distancia neste estudo. A suplente Cristina sugere
adotar o critério igual ac da UFF, nestes casos. A conselheira Gisele lembra que o diploma de
150 curso ead é igual ao do presencial, que n&o cita que é feito a distancia. O Sr. Presidente sugere
manter 0 mesmo critério adotado nos cursos presenciais para o ead. O Sr. Presidente
encaminha votagdo sobre a proposta de adotar, para o tempo maximo de integralizacdo dos
cursos presenciais o dobro do tempo do curso, menos um ano. Aprovado por unanimidade. O
Sr. Presidente disse para deixar a quest&o sobre o tempo maximo de integralizacdo dos cursos
155 a distancia para a proxima sess&o, bem como 0S critérios de jubilamento. O conselheiro
Bernardo disse que no site do Cederj, o tempo maximo de integralizacdo para os cursos ead €
de 15 semestres. O conselheiro Luciano sugere que na préxima sess@o seja analisado o
jubilamento por reprovagao, porque agora esta sendo tratado apenas o critério de tempo. O Sr.
Presidente pediu a conselheira Gisele que analise os documentos relacionados ao assunto e
160 faca apresentagdo na proxima sessao. Também pede que o conselheiro Bernardo explane
sobre a questdo do ensino a distancia. O Sr. Presidente passou ao item 2.4 — Recurso do
Processo 2123/2014-50 — Campus Petropolis. O conselheiro Bittencourt, por solicitagéo do
senhor Presidente, fez uma breve explanagao do que teria gerado este Recurso. Explicou que a
aluna em questdo teria viajado para a Africa, tendo delegado a uma colega a revisao de uma
165  prova. A revisdo foi feita e o grau teria sido mantido. Ao retornar da Africa, a aluna, ao tomar
conhecimento do resultado, impetrou um recurso & Diregao da Unidade, que enviou a Direcéo
Geral. Este documento retornou para um posicionamento formal por parte de todas as
instancias da Unidade envolvidas, o que foi feito. A Direcéo da Unidade seguiu a deciséo da
Geréncia Académica e do Coordenador do Curso Superior de Tecnologia em Gestédo de
170 Turismo, no sentido de negar o pleito original, encaminhando o Processo novamente a Direcao
Geral para andlise, culminando com a discussao que ora acontecia O Sr. Presidente afirmou
que o processo teve inicio porque ela pediu antecipagéo de prova por conta da realizagdo de
uma cirurgia. O Sr. Presidente leu todo o contetdo do processo para os presentes e disse nédo
haver parecer decisivo do Diretor do Campus. Por isso trouxe o assunto para o CEPE. Como o
175 colegiado indeferiu o pedido, disse ser a primeira vez que este tipo de processo chega ao
diretor geral. Perguntou se os conselheiros gostariam de avaliar a situagdo ou aguardar o
recebimento de copia do processo digitalizada para analisar. O conselheiro Mussi questionou o
que, exatamente, a aluna esta pleiteando, ao que o Sr. Presidente respondeu que € uma nova
revisdo de prova. O conselheiro Bernardo disse que, se a revisdo foi feita pelo professor com a
180 presenca da amiga, por ela autorizada, porque esta nao reclamou na hora. O suplente Antonio
Dourado questionou se foi permitido a aluna tirar foto da prova, ao que o Sr. Presidente afirmou
que foi autorizada sim. O conselheiro Mussi acha que o direito da aluna foi cumprido porque ela
delegou a revisdo a alguém. A conselheira Rosana fala que, na visdo dela, o professor foi
gentil, antecipou a prova e ela ainda questiona? O conselheiro Mussi propoe manter o parecer,
185  até entdo, e acompanhar a decisdo do colegiado. O suplente Antonio Dourado pergunta se em
Petrépolis € adotado o procedimento do aluno assinar que concorda com a revisdo, pois em
Nova Iguagu o aluno faz vista da revisao e, caso ndo concorde com a mesma, tem que
fundamentar com argumentos o porqué. Pergunta se existe este procedimento la. O Sr.
Presidente responde que eles seguem o edital: faz vista da prova e, se for o caso, abre
190  requerimento, ou ndo. A conselheira Rosana diz que, pelo entendimento dela, o professor fez a
vista e a revisio na hora. O conselheiro Antonio Pozes perguntou se a aluna continuou o curso
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ou ndo. O conselheiro Bittencourt disse que ela continuou, mas nao se matriculou numa
disciplina que tinha essa como requisito. O Sr. Presidente encaminhou votagdo dos
encaminhamentos. Foi aprovado por unanimidade manter o parecer do colegiado. Ninguém
195  aceitou acatar o recurso da aluna. Houve zero abstencdes. O conselheiro Eduardo perguntou
se foi anexado ao processo a procuragdo da aluna para a estudante que a representou na
revisdo da prova. O Sr. Presidente disse que sim & mostra a procuragédo sem firma reconhecida.
Mas a assinatura confere com a do pedido de abertura do processo administrativo. Item 2.5 —
Revista Produgdo & Sistemas — Campus Nova Iguagu. O convidado, professor José Andre,
200 mostrou a apresentagéo de slides que preparou sobre 0 assunto para os demais participantes.
O conselheiro Arnaldo Amandio perguntou qual o nivel da revista em relacdo as outras que
existem no mercado, ao que o professor José André disse esperar que figue no mesmo nivel ou
até superior, 0 que ndo é um resultado para os proximos dois ou trés anos, mas um caminho
longo, que exige desenvolvimento. O professor afirmou ter um grupo inicial de trabalho e que a
205 proposta é obter mais adesdes, auxilio. Disse que quer aperfeicoar, aprimorar 0 foco da
publicagdo. O convidado Marcelo diz ter trés preocupagdes: a primeira sobre a sobreposicéo
das revistas. Se ndo tomaria o espaco de alguma que ja existe. Em segundo, quem continuaria
caso o André ndo possa continuar a frente e, em terceiro lugar, os custos: sera digital? Ou
havera custos de impressdao? O conselheiro Bernardo perguntou se o professor havia
210  convidado alguém do curso de engenharia de produgdo do CEFET/RJ Maracana, ao que ele
respondeu n&o ter tido oportunidade, mas que pretende fazer parceria. O conselheiro Amandio
perguntou se a revista seria voltada apenas a engenharia de produgdo, ao que o professor
respondeu que também quer trabalhar areas correlatas, dar espaco para outras iniciativas. O
conselheiro Amandio questionou se esta revista ficaria disponivel apenas no portal do CEFET-
215 RJ ou em outros portais. O professor disse que neste momento a ideia &€ manter na plataforma
do CEFET-RJ, com livre acesso para qualquer lugar do planeta. Como néo ha a intengdo de
indexacao Cielo, sera s6 na plataforma da instituico, mas a ideia é ascender para o indexador
de plataforma Cielo. O conselheiro Luciano ficou surpreso pelo fato de o assunto vir ao CEPE e
ndo, primeiramente, aos Conselhos das unidades. Mas achou louvavel a iniciativa. S6 acredita
220 que o professor passou por cima dos Conselhos das unidades e gque, se isso acontece uma
vez, d4 margem para que outros ajam da mesma forma. Acha que a revista & abrangente e que
existe trabalho para fortalecé-la. Por isso, poderia haver um comité editorial dentro da revista
que ja existe. Isso porque ele diz que ja houve ocasido em que a proposta de uma revista foi
recusada porque se chocava com a existente. A ideia seria saber se o foco é especifico e se
ndo da pra incluir em outra revista. Porque, se for enfraquecer uma revista existente, ndo valeria
a pena. Queria ter visto antes a proposta, no Conselho do Campi. O professor José Andre disse
que a revista vem acontecendo, institucionalmente, desde 2013. Ele falou com a Diges sobre o
projeto. Com relagdo ao foco, o setor de engenharia de produgdo nao possui muitas
publicagdes, ha aproximadamente seis no mercado. Disse que ja existem textos sendo
230  produzidos e que precisa de mais espago para a publicacdo na area. Em relagao a conciliar
com a revista ja existente RTC, disse que tem que conversar para ver sé & possivel conciliar e
alinhar as ideias. O conselheiro Luciano disse que ha nomes citados como membros da
comissdo editorial que ndo tém nada a ver com a proposta dele. O fato de fomentar
conhecimento ndo isenta de submeter aos Conselhos das unidades. O professor André Couto
235  diz que a preocupagdo do conselheiro Luciano € vélida para que a proposta ndo va de encontro
com a revista atual, mas acredita que a revista que ja existe &€ bem ampla, genérica, o que nao
& demérito nenhum. Diz que o caminho é existirem mais periodicos, desde que o foco dos
mesmos sejam delimitados. O caminho estaria bem delineado. E a favor de mais revistas. Cita
que recebeu convites para publicar artigos, mas que se recusa a pagar para fazer isso. Acho
240  que s6 é necessario ainda ajustar o foco, mas que é amplamente a favor de uma nova revista
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como essa que esta propondo. A suplente Cristina acha que a revista precisa ter a identidade
da area que se propde cobrir. N3o vé problema em nova revista, mas diz que as informacdes
passadas pelo professor sio diferentes da engenharia de produgdo. Acha que o Conselho
editorial tem que ser formado por.quem entende do assunto, de forma a ndo serem publicados
conceitos errados. Mas parabenizou iniciativa. A conselheira Marta destacou os pontos que
considera importantes: disse que se interessa bastante pela revista, por isso aceitou o convite
para fazer parte dela, pois ha uma se¢ao sobre relatos de experiéncia. Em relacdo ao Conselho
editorial, diz que faz parte da estrutura da revista, mas que ndo é formado sé por pessoas que
dao pareceres, mas que, muitas vezes, o Conselho Editorial envia os artigos a uma rede de
pessoas envolvidas para que sejam dados os pareceres. Segundo ela, a revista proposta é
mais aberta e da possibilidade de incluir relatos, uma periodicidade diferente, com um publico
alvo que pode contemplar técnicos. E uma iniciativa excelente e se coloca a disposicao para
ajudar o professor José André. O convidado Marcelo afirma que, primeiramente, foi o Sr.
Presidente que teria orientado o professor a ir ao Conselho primeiro. Diz que o André pulou
uma etapa e que existe um problema técnico: nao existir respaldo de nenhuma unidade para a
revista. N&o passou por todos os tramites pelos quais deveria ter passado. A conselheira Maria
Alice disse que a revista é um mérito do professor, que a iniciou num projeto de extensédo. Sr.
Presidente afirmou que n3o existe edital para a publicacéo de artigos. A revista parte da
aprovacao no Conselho. A ideia seria passar pelos Conselhos dos campi, porque a base dela
vai ser num deles e é natural que o colegiado apoie a iniciativa. Mas quem aprova é o CEPE. O
interessante & que primeiro haja a aceitagdo dos campi, porque assim eles ficam sabendo
oficialmente sobre a revista. A revista tem que estar ligada a um campi. A conselheira Marta
esclarece que néo vé diferenca a'revista ser, por exemplo, de Angra ou Nova Iguacu e lembra
que a revista de computagdo do colega Ogasawara nao passou antes por nenhum outro
Conselho. O professor José André desculpou-se quanto a isso e disse ndo ter obtido
orientagéo, por isso n&o consultou as unidades antes de vir ao CEPE. O conselheiro Eduardo
sugeriu postergar a votacdo no CEPE e fazer o professor divulgar o projeto nas unidades a
partir de agora. O conselheiro Bernardo lembrou que o nome de um programa do CEFET-RJ é
igual ao da revista. E questionou se nao podem vincular um ao outro, sendo que estes nao tém
relag&o entre si. O suplente Manoel Maravalhas questionou a necessidade de o projeto passar
pelo crivo das unidades se &€ um produto do CEFET-RJ geral. O Sr. Presidente disse que nao
vé nada demais no fato de o professor apresentar o projeto no CEPE. Lembrou que a proposta
dos Conselhos do Campus nio foi finalizada e que, por isso, fica dificil estabelecer o que
precisa passar pelos Conselhos de Campi e o que ndo tem. Citou que o CODIR colocou a
formalizag&o do regulamento dos Conselhos de Campi como primeiro item da pauta. E até
agora o documento nao foi finalizado. O conselheiro Bernardo disse que a ideia n&o é dar a
beng&o para o projeto ou n3o. E fazer uma parceria, uma troca. E lembrou apenas a questao de
repensar o nome. O Sr. Presidente encaminhou duas propostas para votagdo: ou votar o
projeto da revista agora ou aprovar na proéxima sessao ordinaria. Votaram a favor da aprovacao
imediata os cinco conselheiros: Camila, Marta, Maravalhas, Carlos e Antonio. Votaram a favor
de aprovar o projeto na préxima sess3o ordinaria 15 conselheiros: Amandio, Bernardo, Gisele,
Susi, Cristina, Luciana, Marcelo, Roberto, Eduardo, Alice, Fernanda, Tiago, Diniz e Luciano. O
Sr. Presidente reiterou a votacdo de aprovacdo do projeto da revista na proxima sessio
ordinaria do CEPE. Mas afirmou n3o ser necessario O professor apresentar todo o projeto
novamente. Sera necessario apenas apresenta-lo também para discussédo no Depro de Nova
Iguacu e no Campus ltaguai. Finalizado o tema relativo a revista, o Sr. Presidente passou ao
item 3.1. de Assuntos Diversos. A conselheira Camila manifestou intencdo de participar da
comisséo que tratara do regulamento para capacitacéo dos servidores técnico-administrativos
em educagao, junto com o conselheiro Antonio Pozes. Ressaltou a relevancia do debate amplo
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acontece a demolicdo para a construcdo do prédio. As obras na pds-graduacdo: ja ha
tratamento acustico no bloco D e 3° andar. Todo o prédio do Maracana tera pintura externa e

atualizar os presentes sobre o PDI. Ele disse que esta andando. Que nas férias fez demanda
sobre os nimeros para o RH e que esta encaminhando isso. A expectativa é que as demandas

melhorias e modificacées, e depois retorne a Diges porque o prazo final é em abil. Nada mais
havendo a tratar, 0 Senhor Presidente encerrou a sessao e agradeceu a presenca de todos.
Lavro a presente ata, que segue assinada por mim, Tatiana Aude Coelho Pinto, na qualidade
de Secretaria Substituta e pelo Senhor Presidente, Carlos Henrique Figueiredo Alves.
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